Otcovi — Divadlo Aspron, Halke, Nemecko, foto: archiv festivalu
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Tohtoro¢nd Scénicka Zatva sa predstavila v novom sate. Na rozdiel od predchddzajicich roénikov

sa organizdtori rozhodli do siitazZe o tvorivy ¢in roka poslat len prvé nomindcie z celoStatnych prehliadok

a uSetrené peniaze investovat do festivalového pohodlia a tvorivych dielni.

rogram tak nebol prehusteny predstavenia-
Pmi z druhych a tretich miest spomenutych
sufa?i. Scénickd zatva sa stala prezentaciou iba
toho najlepsieho, o sa v tomto roku na poli
ochetnickeho divadia udialo, kratkou spravou
o stave slovenského ochotnickeho divadla na
vietkych frontach.
Co sme teda mohli vidiet? Z celostatnych postu-
povych prehliadok do tdstredného kolbista
v Martine poslali porotcovia pat predstaventi:
Klauniddy siiboru SPO-DI-NA (Divadlo a deti —
Rimavska Sobota), Antigonu (L'amourt) Divadla
Potof (FeDiM — Tisovec), Gogolovu Zenbu Diva-
delného saboru G. F. Belopotockého (Divadelné
Surany), Robinsoniddu Detského divadelného
stiboru Dobrozvitazi (Zlata priadka — Sala)
a Cajku Divadla LANO (Divadlo poézie). Boja sa
este ziicastnili tri miniatdry: Beh od Divadelné-
ho siboru Struzielka, O otravnej chripke alebo
O rybdrovi a zlatej rybke Siboru Dracik (Zlata
priadka — Sala) a Akvdrium v podani Lenky Ko-
hitovej zo siboru LANO (Divadlo a deti — Ri-
mavska Sobota).
Pri hodnoteniach jednotlivych inscendcif sa bu-
dem viac pristavovat pri problémoch ako pri po-
zitivach. Nech mi to drahi tvorcovia a cteni Zita-
telia prepacia.

Klauniddy z Banskej Bystrice potesili najmd tym,
Ze na prehliadku doniesli typ divadla, ktory sa
na Slovensku takmer nepestuje. Inscenatori mu
vsak neostali verni a na celkom démyselné

a zruéne nacvicene klaunské wystupy ,.nasili*
malo javiskovym konanim podoprety a miestami
divakom taZko citatelny pribeh.

Podobny problém sa vyskytol aj v predstaveni
Antigona (L’amourt). Levi€ania prisli so zaujima-
vou kencepciou. Do popredia Sofoklovej hry,
tam, kde pévodne stala Antigona a jej moralny
apel, polozili Isménu s jej sebatryziou. Nema-
lym prekvapenim tohto kroku viak je, Ze drama-
turgia inscenacie mladych a svieZich divadelni-
kov akoby davala za pravdu viac nekonajicej,
konformnej Isméne neZ nositelke Sofoklovych
hodndt Antigone. Zakladnym prvkom inscendcie
paradoxne nebolo slovo (ako to pri uvadzani an-
tickych hier €asto byva), ale obraz. Predstave-
nie, wivarne velmi efektné, sa vSak po case za-
¢alo v prebujnenej obraznosti topit. Casto bol
totiZ javiskovy obraz len ornamentom, lyrickou
figlirou bez vacsieho vztahu k deju &i téme (s vy-
nimkou skutoéne vynikajucej prace s rekvizitou
— Kreanowym tranom). Antigena (L'amourt) vy-
znela teda skér ako formalisticka hracka nez
vazne slovo k veénému problému.
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Gogolova Zenba sa u? hrala velakrat a na vela
spbsobov. Na tohoroénej Scénicke] zatve sme
ju mohli vidiet ako frasku. Ochotnici z Liptov-
ského Mikulasa sa vybrali cestou jadmého slo-
va, ostrej javiskove] karikatiry a ludového
smiechu. Na divakov cakala spféka podarenych
gagov (Agafiin smiech, premietanie Zenichov na
diskrétne zastreté okno). Uvodné svizné tempo
sa vsak ku koncu inscendcie coraz viac spoma-
lovalo, zrazu sa Gogolov text zacal inscenato-
rom vzpierat. To, ¢o v expozicii pri charakte-
rokresbe postav nazbierali, pri vaZnejsich pasa-
zach textu nemali kde ani ako zuZitkovat. Gogo-
lova Zenba tak ostala len v rovine umne insce-
novanej anekdoty, bez hibsej snahy vyjadrit sa
k svetu a cloveku v iom.

Detsky sabor Dobrozvitazi sa prostrednictvom
pribehu cloveka stroskotanca popasoval s té-
mou detskej samoty. Pomocou jednoduchych
rekvizit — drevenych palic a Valkovych basni.
Skoda len, Ze za detskou javiskovou akciou
sme videli viac direktivu reZiséra ako spontan-
nu detskd hru. To plati aj o texte, ktory skor
naplnal rezisérove ambicie, nez re3pektoval
detsky svet.

To, to sme nenasli pri oravskom sibore — det-
ski spontaneitu, plne nam nahradili scénické
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miniatdry. Predovéetkym hravé spracovanie
rozpravky O rybdrovi a zlatef rybke pod nazvom
O ofravnej chripke v podani stiboru Dracik. Na
zatiatku velmi konkrétna situacia — nuda v po-
steli pri chorobe, zrazu je tu ndpad a uZ sa nam
vsetko premiena, ako dvaja podareni protago-
nisti ched. A my sme vtiahnuti do vynaliezavé-
ho a prekvapujico iskrivého myslenia, ani
nevieme ako.

Lenka Kohtitova z LANA si pre nas pripravila
umné putovanie. Jej Akvdrium doslova hyri na-
padmi, vtipnou scénografiou poéndc a prekva-
pujlicou pointou pribehu konéiac. Konecne sme
na Zatve mohli vidiet prikladni pracu s rekvizi-
tou a jej premenou. Jednoducho povedane,
vtipny pribeh vyrozpravany adekvatnymi javis-
kovymij prostriedkami.

LANO sa prezentovalo nielen scénickou minia-
tirou, ale aj divadlom poézie. Pokisilo sa

o0 svojskd rekonstrukciu futuristického a dada-
istického kabaretu. Vybrali si na to basne Chris-
tiana Morgensterna a Ernsta Jandla, dvoch bas-
nikov — provokatérov par excellence. Uvodny
akord predstavenia naznacoval, Ze nepdjde

0 Zvycajné posedenie pri javiskovo ilustrovanej
basni. Provokovanie divaka sa zacalo uz vo ves-
tibule a s neutichajicou intenzitou pokracovalo
na javisku. Dvanast mladych ludi, navleenych
do upnutej konfekcie doslova a do pismena
wnastavovalo zrkadlo" svojmu hladisku. A po-
tom prisli na rad Morgenstern a Jandl. To, o
vod naznacoval, sa zrazu zlomilo a LANO sa
utopilo vo vodach formalnej ilustracie basnl.
Urgite by divadelnikom z Bratislavy pomohlo,
keby basne svojich favoritov nebrali tak vazne
a nastavili im rovnaké zrkadlo zo zaéiatku ako
nam. Kazdopadne aspof na tych Gvodnych de-
sat mintt priniesli na Zatvu €erstvy, neokukany
vietor javiskovej imaginacie.

Prijemnym osviezenim festivalu bola prezenta-
cia najlep&ich recitatorov poézie a prozy, laure-
atov Hviezdoslavovho Kubina. Prijemnym

z dvoch dévodov: lebo konetne malo zaznief
slovo, ktoré v stcasnych divadelnych produk-
ciach zamerne inscenatori obchadzaju, a po
druhé, lebo tento rok sa organizatori rozhodli,
Ze nebudd recitatorov trapit na ohromnom ja-
visku, ale pristidia im priestor kaviarne, kam
poézia odjakziva patrila viac. Slovo zaznelo, no
rovnako, ako sme si mohli vaimndat pri divadel-
nych predstaveniach, aj tu sa v prednesoch hra-
lo viac s formou nez s obsahom, recitatorov
viac zaujal zvuk slov nez slova samotné, viac
Struktira textu ne? jeho odkaz.

Pravidelnym nestfaznym hostom Scénickej Zat-
vy byvajd sdbory, ktoré nepresli klasickou pro-
cedirou okresnych, krajskych a celostatnych
sttaZnych prehliadok, ale vyhrali na tematic-
kych prehliadkach, ako si Paldrikova Rakova,
PAN = Liptovsky Mikulas a festival Anicky Jurko-
vicovej. :
Divadelny sibor Tramthalia (Palarikova Rakova)
pod rezijnym vedenim Jaroslava Klusa z Oray-
ského Veselého pontkol autorské divadlo Deji-
ny melanchdlie. Textova exhibicia s freudovsko-
-surrealistickymi indpiraciami sa viak nestretla
s javiskowym stvarnenim. Vyrazova nevyhrane-
nost a malo funkéna scénografia uz aj tak dost
narocny text eSte viac znejasnili a predstavenie
sa stalo pre divaka takmer necitatelnym.

Z rovnakého sudka bolo aj predstavenie Divad-
la Kusy cukru Vsetko, ¢o je moje (PAN). Slucho-
vo postihnuti [udia v rézii Petra Luptovského sa
vo viac-menej jednoduchych choreografiach

a posobivych, niekedy az Sokujdcich (vyliatie
vedra na hlavu) javiskovych obrazoch snazili
vytvorit abstraktnd, poetickd dvahu na tému
obsiahnutd v titule predstavenia. Problémom
sa vSak ukazala neukotvenost jednotlivych
obrazov. Divak bol sice nimi lakany, presnejsie
zvadzany, no za nimi nenachadzal nig, €o by
mu pomohlo posivat svoje uvazovanie spolu

s protagonistami. Opdt predstavenie, ktoré bolo
viac o monolégu tvorcu, nez o dialégu medzi
nim a publikom.

Prizndm sa, nikdy som neveril tomu, e tran-
skripcia Tajovského Zenského zdkona do zaho-
ractiny z tvorivej dielne tandemu Jozefa a Stefa-
na Moraviikovcov prezije svoje triumfalne uve-
denie na javisku SND a bude si dalej zit v ra-
doch ochotnikov. Divadlo na Hambalku z Mala-
ciek sa chopilo vyzvy zmobilizovat kultdry chti-
vych spoluob&anov svojej obce a pripravit im
prekvapenie v ich vlastnom jazyku. Toto 5tan-
dardné predstavenie dedinského typu s natura-
listickym herectvom a naznakovou scénogra-
fiou si nekladlo privela ambicii, iSlo takreeno
po divakovi. Z Tajovského sa teda z vile doma-
ceho publika stal roztopadny Urbanek (festival
A. Jurkovicovej).

Na Scénickej Zatve tohto roku nechybali ani
hostia (Cesi, Madari a Nemci). Prave vysttipenie
divadla Apron z Halle sa stalo skutognym vrcho-
lom Scénickej Zatvy. Striedmymi prostriedkami
v tonoch zahnednutych fotografii zahrali mo-
nodramu na pédoryse Kafkovych listov otcovi.
Vsetky komponenty inscendcie (text, scéna,
rekvizity, hudba, herecka akcia) slizili jednému
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cielu, désledne prerozpravat komplikovany pri-
beh Kafkovho vzfahu k otcovi. Na javisku tak
vznikol domyselny svet bizarnych vizii, snowych
az surrealistickych momentov, takych typickych
pre Kafkovu literarnu tvorbu. Nemecké predsta-
venie ukazalo slovenskym ochotnikom, akym
sposobom sa hlada pre obsah adekvatna for-
ma. Touto lekciou sa Scénicka Zatva skoncila.
Z videnych produkcii na Scénickej zatve 2003
sa dajud wydelit tri okruhy problémov, ktoré sa

v nich jednotlivo, ale aj pokope dali najst,
Prvom rade je to absencia vyraznejsej drama-
turgie, Velmi ¢asto vidief skor tendenciu k ob-
raznej exhibicii nez k umiernenému a adekvat-
nemu vyberu javiskovych prostriedkov. Obraz
tasto vystupuje ako Ciry artefakt bez priameho
vztahu k téme, a tak vypoved znejasfuje. Na
Scénickej Zatve sme sa tento rok jednoducho
nestretli s jasnou, mySlienkovo hutnou a pre
divaka zrozumitelne podanou vypovedou.

V druhom rade je to snaha zabavit divaka za
kazdu cenu, bez wraznejsej ambicie povedat
divakovi aj nie€o ,naviac”, Ochotnicke divadlo
bolo vidy zriedlom nowych postupov, nekon-
venéného javiskavého videnia a prekvapivého
spracovania dramatickej predlohy. Tym aj kon-
kurovalo profesionalom — vynaliezavostou a ro-
benim ,,vela muziky za malo pefiazi®. Dnes tu
citime istd tendenciu konkurovat profesionalom
inak. Povedané jednoducho, ochotnicke divad-
lo sa v dramaturgii zatina spravat komercne.
Tretim problémom je zviastna nedévera k dra-
matickému textu a k slovu na javisku vabec.
Ked'aj zaznie, je 3tylizované, zdestruované, po-
loZené na droven rekvizity &i charakterotvorné-
ho detailu na kostyjme herca. Inscendcie potom
vitsinou zadinali vynikajdcim napadom, ktory
sa nakoniec prave na nedévere k slovu rozbil
nasilnym tlaéenim na obraznost. Na javisku
napokon ostal len akysi nezrozumitelny kfc.
Cenu za tvorivy pocin roku 2003 ziskalo pred-
stavenie Antigona (L’amourt) Divadla Paton

z Levic. &

Jozef Kolejdk
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Ako sme sa stali Dr. Amateurgamil

Dramaturgia. Pre vdcsinu divdkov pojem celkom nezndmy, pre divadelnikov trochu zdhadny a taZko

objektivne definovatelny. Dramaturg je naozaj jedna z funkcii v divadle!

 dramaturgicka dielfia
tohorognej Scénickej zatve sa vyskytla

N adieiﬁa s nazvom dramaturgicka. Ako
dramaturgie chtiva studentka a Cerstva élenka
amatérskeho stboru s funkciou dramaturgicky
som ani chvilu nevahala. Zeby som sa po ab-
solvovani dvoch roénikov tohto oboru na VSMU
konetne dozvedela, co to viastne Studujem?
(Pozn.: Zatial sa mi predmet s nazvom drama-
turgia v rozvrhu nevyskytol.)

Nasu dielfiu, ktord bola plna ludi tapajdcich po
akom-takom zadefinovani toho odboru, viedol
Karol Horvath (znamy aj ako ,,Lavrikov drama-
turg"). Karol Horvath dramaturgiu nikdy nestu-
doval, no napriek tomu je to Dramaturg!

Nech si hovorf kto chce €o chce, dramaturg je
nevdaéna funkcia. U nds na Skole dokonca tvo-
ria va£sinu dramaturgov ti, ktorym sa nepodari-
lo dostat na réZiu. Horvath to vystihol: Ak
chcete byt slavni, dielfa rézie je o poschodie
nizsie." K divadelnej dramaturgii sa malokto ve-
rejne vyjadruje, takZe netudo, Ze délezitost dra-
maturgie a aj vysledok prace dramaturga si
véimne maloktony divdk. V niektonych jazykoch
dokonca toto slovo neexistuje (pracu spati

s dramaturgiou vykonava producent) a v inych
zase tento pojem oznacuje predovietkym
dramatika.

Ako spomenul Karol Horvath, ak dramaturgia

(v dnednom chéapani) preZila od 19. storocia do-
teraz, asi to nebude aZ taka nezmyselna funk-

Kritika oéami metodika

s ked v chladnom potasi, tohorocna Scé-
A nicka Zatva priniesla celkom zaujimavi G-
rodu. Prakticki aj teoreticki. Okrem samotnych
divadelnyich predstaveni totiZ niekolko desiatok
zaujemcov pracovalo aj v réznych triedach teo-
retickych. Ich tlohou bolo otvdrat nové abzory
pre divadlachtivych ochotnikov (rozumej ludi
ochotnych — okrem toho, Ze sa musia Zivif —
znacni Easf svojich volnych hodin venovat
divadlu).

Jednou z takychto dielni bol aj takzvany
KRITICKY SEMINAR, odporicany najmd odbor-
nym pracovnikom osvetovych stredisk, ale aj
inym zaujemcom. V tejto skupine sa stretla zau-
jimava zostava [udi. Samozrejme, previddali
metodici, ale boli medzi nami aj ugitelia ZUS &i
Studenti. Lektor, skiseny divadelnik Oleg Dlou-
hy nas od zagiatku do konca ,trapil” najma sa-
motnou metodol6giou prace kritika. Nase sna-
‘hy okamzite reagovaf na videné inscenacie oby-
Eajne hned zastavil. Na kaZdé predstavenie sa
treba predsa pozerat z ovela SirSieho pohladu,
aby sme ho pri jeho ,,rozpitvavani* ako kritici
lepsie pochopili a objektivnejSie hodnotili. Mys-
lim, Ze z tych niekolkych hodin stravenych

v spoloZnych disputach v slabo vykdirenej balet-
nej sale, ale aj v prilahlych, lep3ie vykirenych

priestoroch, sme si vietci vela odniesli.
Samozrejme, ako metodik pre divadlo som tito
moZnost prijal a potesil som sa jej. Teraz viak
chcem byt aj trochu kriticky, pretoze ma prekva-
pilo, ked lektor v tivode prvého seminaru ozna-
il zorganizovanie tychto tvorivych tried za vyni-
kajuci napad. S tym sihlasim, ale chcem si

s nim zapolemizovat v tom duchu, Ze metodici
osvety od tej najnizsej rovne majd predsa nie-
to podobné vo svojej pracovnej naplni.

A este kriticka pripomienka, najma do vlast-
nych radov. Podmienky, ktoré organizatori se-
mindra vytvorili (hlavne financné), boli priam
idealne a kedZe bol semindr ureny najma nam,
metodikom, statilo iba prist a zapojit sa. Ne-
viem, a na tom sme sa s kolegami, ktori tito
prileZitost wyuZili, zhodli, pre€o nas bola len
hfstka? Bola to vyborna inSpiracia, v €om treba
pomahat nasim divadelnikom, aby sme sami
nenahravali na sme¢ véetkym ,pragmatikom®,
ktori sa domnievajd, Ze Statom ¢i samospravou
dotovana kultira je prezitok. Semindre a tvorivé
dielne mali na takejto drovni fungovat uz davno
a stale. Nestracajme na pode ochotnickeho di-
vadla troven, ktora je zatial vy33ie ako v mno-
hych vyspelych eurépskych krajinach, kde fun-
guje len diktat trhu. MoZno prave JAVISKO by
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cia. Na senzacnej dramaturgickej dielni sme bo-
li zasvédteni do jej tajov: pre dramaturga je slo-
vo nie len na zaciatku, ale potas celej tvorby,
stivisi s nim symbol, znak... Jednoducho pove-
dané, treba titat, ¢itat, citaf a Spriat sa v texte,
dekodovat, €o sa len da, dalej treba zosdladit
formu s obsahom, najst tému, ktord moze
v dnesnej dobe komunikovat s divikom a na-
sledne ju akcentovat, pripravit dramaturgicky
plan (vraj najlepsie na tri roky dopredut), hrabat
sa predovsetkym v sdcasnych textoch...!
Aby som to ukoncila. Struéne a jasne definova-
né, dramaturg ma na starosti obsah a reZisér
formu. Uloha dramaturga je povedat rezisérovi
(ale nie pred hercami — aby nenarusil jeho au-
toritu): ,,Co ti 8ibe?* Dramaturgia je teda zauji-
mava vec! DoleZita ako v profesionalnom, tak aj
v amatérskom divadle... Aspoii na pade toho
amatérskeho sme sa trosku vyskolili. Mehli by
nam udelit titul Dr. Amateurg! A

Kristina Farkasovd

detska dramaticka tvorba

mohlo zohrat pozitivnu rolu a okrem informacif
o premiérach venavaf niekolko stranok aj kriti-
kam jednotlivych predstaveni.
A celkom na zaver. Vobec nesthlasim s nazo-
rom, Ze ochotnicke divadlo je v krize. Podla
mia je pod tlakom spoloenskych zmien iba vo
faze generacnej vymeny, DrZaf palce mu nesta-
¢i. Je potrebné ukazovat spravne cesty. &
Maros Krajéovic,
metodik SOS Banskd Bystrica
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Sest dni rezisérom

Potas Scénickej Zatvy sa na pomedzi sledova-
nia predstaveni a bohémskeho filozofovania

0 umeni konala aj tvoriva dielfia rézie. Rozho-
dujice slovo lektora Silvestra Lavrika bolo ak-
ceptované,

Podmienky téasti: Adorno: Estetickd teorie,
Foucault: Déjiny Silenstvi, Gombrowicz: Dennik,
Grécke myty.

Odstra3ujiice. Aj tymto spdsobom je moZné vy-
berat seminaristov. V dielni boli t7, ktorf sa ne-
zlakli — najma Studenti.

Diskutované a realizované témy dielne:

* Rezisér: Kto je? Odkial ide? Kam kraca?

* Zakladné otazky reZiséra: Co, preco, ako chce

robit? Po ich zdévodneni nastava proces reali-

zdcie.

DO DISKUSIE |

* Fenomén postavy - vytvdranie osobnej anam-
nézy

* Dobra veta je hola veta. Prili vela detailov Skodi.

» Casto zamiefiané pojmy: HRA - INSCENACIA —
PREDSTAVENIE alebo inak INSPIRACIA —
PROCES TVORBY — KONKRETNA REALIZACIA

» Rezisér musi byf realista.

* INVENTAR REZISERA: dramatik, dramaturg, he-
rec, scénograf, hudobnik, choreograf, osvetlo-
vac, technici...

» VYRAZOVE PROSTRIEDKY DIVADLA: slovo, akcia,
hudba, svetlo, scéna, dynamika priestoru...

» Limitdcie amatérskeho divadla.

* Krstny list inscenacie.

* Problémovy proces: Od textu k premiére.

» Téma na odlahZenie tvorivej tiae: (Bez)ucel-
nost nosenia rezisérskych salov. (Pozn.: Ak
Lavrikovi odkvicne hlava, potrebuje 3al.)

Dockame sa déstojnych

statné roky odviali niekdajsiu ideologicky
O motivovani komplexni podporu. Skongili
so svojim podielom odbory, predovietkym vac-
Sinovi spravcovia kulttrnych zariadeni, kde
ochotnici nachadzali lacni strechu. Zanikli poli-
tické organizacie (predovSetkym Socialisticky
zvaz mladeze), ktorych financny, ale aj organi-
zatny prispevok bel znaény. Do zabudnutia sa
wytratili dalSie vymozenosti — refundacia mzdy
za (icast na umeleckych aktivitach, statom hoj-
ne dotované vzdelavania a podobne. V3etky tie-
to a mnohé dalsie nastroje pouZivala komunis-
tickd ideoldgia na to, aby si ludi podmanila,
myslienkovo unifikovala a o najdékladnejsie
wyuZila pre svoje propagandisticke ciele. Je viak
pravdou, Ze neraz prave v ,perinke* ideologicky
motivovaného luxusu vyrastlo nazorovo auto-
némne a esteticky nezavislé divadelné dielo,
ktoré dokazalo rozvirit hladinu nielen domacej

kultiry. Stavalo sa to viedy, ked sa medzi ochot-

nikmi zjavili vyrazné tvorivé osobnosti, ktaré di-
vadlo robili z tych najhlb3ich a najuprimnejsich
pohniitok,

Trindst rokov po zdsadnej politicko-spoloéen-
stojéivi potrebu novych podmienok pre rozvoj
a sirenie neprofesiondlneho umenia. Aj amatér-
ske divadlo sa pohybuje v teréne, kde neplatia
prakticky Ziadne normy, ktoré by aktivitam de-
siatok a stoviek tvarivych osobnosti zarugili
aspof minimalne istoty. Pokidsme sa rozdelit
zakladné paramefre tychto istot a pomenujme si
zodpovednosti.

Prvou poZiadavkou, ktora podmiefiuje vznik

a sirenie neprofesionalneho divadelného diela,
je vseobecne pristupny a transparentny zdroj

financii. Ziadne umenie sa nedd robit iba z idey,
respektive zo vzduchu. Za nieto treba kapit ma-
terial na kulisy a kostymy, za nieco treba prena-
jat skdsobfu, za nieto treba cestovat za diva-
kom. A to nespominame, Ze aj ochotnicke
divadlo musi ctit autorsky zakon, takze treba
nejake korunky na tantiémy... Na to vietko (isto
by sa tych poloZiek naslo este viac) treba kdesi
vziaf. Odkial? Nuz, od bohatych donorov, z roz-
poctov samospravy (aj neprofesionali platia da-
ne 5tatu a samosprave...) a za istych okolnosti
od Statu. Akou formou? To zdleZi na poskytova-
teloch. Sponzori si za svoje peniaze isto zapy-
taju nejaki protihodnotu. Samosprave a statu
sa niika nastroj, ktory vo vyspelych krajinach
wobjavili* uz pred rokmi — granty. Za akych pod-
mienok? NuZ, podmienky si stanovia sponzori

s tvorcami sami, do toho sa fazko pliest. A pod-
mienky, za ktorych poskytne grant samosprava
a 5tat, vyjadrujd sumu zavazkov tychto subjek-
tov smerom k svojim obéanom i smerom k svo-
jim zavdzkom voci svetu, napriklad integrova-
nej Europe. ZjednoduSene by sa ta suma dala
pomenoval kultdrna politika (5tatu, regionu).
Cize skdr ako pride ret na konkrétnu wiku gran-
tu, potrebuje neprofestonalne divadlo jasne for-
mulovany terén, v ktorom budii presne defino-
vaneé prava a povinnosti statu (zastipené minis-
terstvom), ale aj samospravy. Za tito formulaciu
nemdze byt zodpovedny nik iny iba 3tat. A ten
ma na takdto Eiemu robotu uz pomaly Styridsaf
rokov Specializovany urad — ministerstvo kultd-
ry. Ministerstvo totiz nie je na to, aby tokolvek
riadilo. Je na to, aby formulovalo podmienky

a kedy-tedy skontrolovale, i niekto niekde
nesvindluje.
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Kazdy si zo Siestich dni odniesol tolko, kofko
uniesol. Dielfia bola rozdelena do dvoch asti;
teoretickej a praktickej. Po dennej prednaske
nasledovala skuska spravnosti vo forme doma-
cich tiloh zameranych na dramatické pos_l,_aw;._
autorstvo textu, ndzorové vyjadrenia. Tenmtkka
cast ozrejmila terminologiu reZiséra, prakticka
vytvorila tridsatminttovy videodokument. Na-
krical sa v priestaroch Narodného cintorina.
Kazdy ttastnik mal k dispozicii kameramana,
hercov (kolegov z dielne), 150 sekind v zave-
reénom zostrihu a lubovolny nahrobny kamen.
Rezisér rezfroval ,reZisérov". Pracu v €asovej
a mozno | tvorivej tiesni si vyska3al kazdy. .
Iba proces rezirovania? Nasla sa aj psychologia.
Defi po dni odhalovanie vnitra. o TRk
Nazov dielne: NAHOTA A PAVY. & S
Barbora Zamiskovd, Adriana Totikovd,
i¢astnicky dielne

podmienok?

Druhou zvrchovane opravnenou poziadavkou na-
Sich ochotnikov je servis, ktory by pre svoju in- 5
nost potrebovali. Pod servisom treba vidiéf-‘%:g_lié j
to, od administrativneho uzla kontaktov so sve-
tom cez obhospodarenie medzinarodne kompa-
tibilnej databazy po zabezpetenie pu'_z'iadaviﬂ{g};_ !
na vzdelavanie i na reflexiu. Ale hlavne, ochotni-
ci nemaju co tradovafl Ak v stivislosti so svojou
tinnosfou potrebujd nejakid administrativiu
agendu ,ziiradovat®, majd na to mat vykonny
servis. A tu sa ¢rta zmysel organu, ktory dnes tol-
kym lezi v zalGdku — Narodné osvetové centrum
a regionalne osvetové zariadenia, Na tejto tirovni
sa za normalnych okolnosti budui tvorivo stretat
zaujmy a potreby tak amatérskych tvorcov, ako
aj zaujmy a poziadavky Statu a samospravy.
No ukazuje sa, Ze pre poriadok treba edte aj
Htretiu nohu®, ktorou by nase neprofesionalne
divadlo pevne stélo na zemi. Tym nr_e_t_rrﬁ fak!o—
rom je reprezentant celého ochotnickeho diania,
ktory by sa mohol a mal prezentoval jasne da-
nym mandatom tvorcov na zastupovanie a ob-
hajovanie redlnych potrieb. Dnes viak ZOSD
vlastne neexistuje a Rada pre neprofesionalne
divadlo este stale hfada svoju pravii tvar. Pokial
ju nebude mat, nebude méct disponovat ani po-
trebnym mandatom. A pokial nebude mat jed-
noznaény mandat, bude slovenské ochotnicke
divadlo trpiet. A paradoxna situdcia, ked tvorba
predéi podmienky, bude pretrvavat nadalej. No
pozor, tento stav trva uz pridlho. Je najvy3ssi €as
¢o najskor zrealizoval tri zakladné predpoklady
dalsieho rozvoja ochotnickeho divadla. Inak sa
moze stal, Ze nas rozkulagi viastna neschop-
nost, nezaujem $tatu i cudzie zaujmy. &

Oleg Dlouhy
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Prispevok k diskusii
0 organizdcii amatérskych
divadelnych Festivalov na Slovensku

: ’}- | | . vnimam stiéasny wvoj v spoloénosti ako
A wsnahu o decentralizovanie a prenasanie
 wkonnej moci £o najblizSie k jej nositelom -
" obganom, zdaji sa mi byt nadbytoénymi snahy
I organizovaf amatérsky divadelny Zivot z centra
“a komplexne. Tu vidim zasadny problém siZas-
‘ného stavu v systéme organizovania amatér-
skych divadelnych prehliadok. Tak sa nacha-
 dzame v situdcil, Ze krajské prehliadky st plne
v pravomoci krajskych dradov a Narodné osve-
tové centrum méZe zasahovaf len do organizo-
 vania celonarodnych prehliadok.
Principidina otazka znie: potrebujeme vobec
| pyramidovy systém prehliadok? Potrebujeme
| pomeriavat taneéné divadlo s Einohrou a po-
dobne?
Chapem, Ze jeden zo zakladnych pilierov
amatérskeho divadelného Zivota je stretévat sa
a ukazat si wysledky svojej prace nielen v ramci
vlastnej komunity. Ale nestacili by na to nesi-
faEné festivaly?
Vo vzfahu k minulej sezéne nebol ani jeden
“hodnotitel, ktory by sa osobne zdcastnil aspofi
na pafdesiatich percentach celoslovenskych
prehliadok. Neviem si dosf dobre predstavif, éo
“bolo strednym bodom programovej rady Scé-
nickej Zatvy 2003, istotou, na ktort by sa mohli
vztahovaf v3etky jej ostatné body. Vysledné zlo-
Zenie predstaveni v hlavnom programe tomu aj
2odpovedalo. Tak sa mohla najvy33ia amatér-
ska divadelnd prehliadka v krajine zaloZena na
silnej ¢inohernej ochotnickej tradicii premenit
na prehliadku detskej dramatickej tvorivosti
‘adivadla pre deti (z Gsmich stifaznych predsta-
veni pit, ¢o je 62,5 percenta). Ked chybal pri-
rodzeny tistredny bod, nastdpil ndhradny —
presné drzanie stanov v zmysle doslovného.
Bola to jedneduch cesta a nit sa jej neda wyei-

taf, iba ak to, Ze vysledok je takmer Zalostny.
MoZnosti, ako zacaf riesif stav, ktorj sa
slovenskému amatérskemu divadlu prihodil, je
viacero:

1. Ponechat postupové prehliadky, ale odstra-
nit zasadny rozpor, ktory ich organizovanie
obsahuje.

* V tom pripade povazujem za nevyhnutné, aby
sa stanovili traja porotcovia celostatnych
prehliadok, ktorf budd Elenmi vyberowych ko-
misii na vietkych celostatnych prehliadkach
garantovanych NOC a na vietkych krajskych
prehliadkach.

* Spominani odbornici by urobili akysi drama-
turgicko-kriticko-pedagogicky exkurz v kon-
texte najmenej troch sezén. Na kazdé videné
predstavenie by museli odovzdat pisomny
rozbor ako svedectvo o inscenacii. Automatic-
ky by boli élenmi programovej rady SZ. Boli by
adekvatne finanéne ohodnoteni, &im nemam
na mysli stiasny stav. Viyiska ich odmeny by
mala zodpovedat nielen kvantite odvedenej
prace, ale aj kvalite ich mena (a v5etkého, co
s tym suvisi).

» V pripade, Ze by krajské Grady odmietli ak-
ceptovat takyto model, vycestoval by na na-
klady NOC aspon jeden z nich na krajskd
prehliadku a len on by mal pravo, bez ohfadu
na rozhodnutie krajskej poroty, odporuéit in-
scendcie do sirsieho vyberu SZ.

* Rozhodnutie poroty na festivale je totiz aj pre-
cedens, nepriame vytycenie smeru, ktoré bu-
de v danej oblasti platif prinajmenej rok. A ak
sa nezabezpeé/ kontinuita v istom type rozho-
dovania, vysledkom hoc aj dobre mienenej
snahy nebude systém), ale chaos.

e K organizacii celostatnych festivalov
navrhujem:

— povazova festival éinohry (Liptovsky Mikulas
a Spisska Nova Ves) za najpodstatnejsi, a te-
da mu aj vy€lenit najvdcsie financie a odbor-
nd starostlivost, pretoZe €inohra je nadalej
prevladajticou a urcujiicou divadelnou formou
v slovenskom amatérskom divadle (dve hlav-
né aviac nominacii do Sirsieho vyberu hlav-
ného programu S2);

~ festival za€inajucich stiborov v Suranoch po-
nechal'v ,dnednej* podobe (1 + viac);

— zlucif festivaly detskej dramatickej tvorivosti
a divadla pre deti na jeden termin a jedno
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miesto (2 + viac) a takisto FeDiM-u s divadla-
mi poézie, pricom by k nim mali pribudnat
tudentské divadla, ktorych sa SZ uZ davnej-
Sie neprozretelne vzdala (3 + viac);

— zaradovat scénické miniatury, ak sa nestali
reguldarnymi nominantami prislusného festiva-
lu, iba do doplnkového programu;

— umoznit porote (s Gcasfou najmenej jednéha
Elena programovej rady SZ) uvazovat o dvoch
typoch nominacii — hlavna nominacia (ista
tcast na SZ) a nominacia (3irsi vyber S7),
pricom udelit hlavnd nominaciu ani nomina-
ciu nebude povinné;

— zrusit cenu za tvorivy €in roka, nech je 57
Jfestivalom festivalov®, nie siifazou;

— zmenif termin SZ z jesenného na letny. V lete
maju prazdniny Studenti aj profesionalni diva-
delnici, na leto sa planuji dovolenky, v lete
nie st problémy so zhromazdovanim ani
s priestormi pre pracu v divadelnych dietnach.

e / sivislosti s predchddzajicim navrhom si
myslim, Ze SZ by prospela aj zmena miesta
konania. Martin uz davno nie je takym dolezi-
tym, vyhladavanym miestom na prijemnd di-
vadelnd dovolenku ako Hronov.

2. Inou moZnostou je:
* Opustit systém sataznych prehliadok, sistre-
dit prostriedky a raz do roka uskutognit jeden
velky reprezentativny festival s profilaciou
stanovenou jeho dramaturgickou radou,
v ktorej by boli zastupcovia Rady pre neprofe-
siondlne divadlo, NOC, ministerstva kultdry
a Divadelného dstavu. Vyber na festival by ro-
bili povereni clenovia dramaturgickej rady —
cestovali by na predstavenia inscendcif alebo
regionalne festivaly, ktoré sa na festival pri-
hlasili, a inscenaciu by naf odporicali, alebo
neodporticali. Festival samotny by potom bol
nesutazny, s moznostou staf sa narodnym
kultdrmo-socialnym fenoménom.
V tom pripade by NOC financovalo, organizo-
valo a garantovalo namiesto viacerych diva-
delnych festivalov iba jeden a okrem neho by
mohlo sistredif svoje zdroje na podrobné ma-
povanie histarie, vyvoja a aktualneho stavu
slovenského amatérskeho divadla vo vset-
kych jeho podobach, pricom by o tejto svojej
aktivite podrobne informovalo raz do roka
v Specialnej prilohe €asopisu Javisko. &
Karol Horvdth



